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Mentre l'organisme en formaci6 viu i es desenvolupa a despeses de
les reserves viteHines de l'ou, participa de la condici6 d’embrié; perd
si passa a la vida lliure abans de completar el desenvolupament, el pe-
riode de Ilibertat durant el qual 'organisme creix i evoluciona morfolo-
gicament constitueix la seva vida larvaria. S’esdevé sovint que, en aquestes
circumstancies, I’animal revesteix uns certs aspectes especials o particulars
que es conserven durant un cert temps i que assenyalen en l'evolucié
larvaria estadis o moments definibles morfoldogicament (formes larvaries).
Aquests estats o formes plantegen la qiiestié de saber si sén el resultat
accidental de la vida postembrionaria, tal com és acomplerta actualment,
o bé si s6n determinats per les qualitats anteriors o ancestrals de 1’'animal
i sén precisament la causa del génere de vida que porten.

Des de la formulacié per HAEckeL (1866) de l'anomenada llei de
recapitulacié, un bon nombre de zoolegs i morfolegs han mostrat tendén-
cia a considerar les formes larvaries (i 4dhuc embrionaries) com si fossin
repeticions ontogéniques d’estats ancestrals pels quals els animals que
les presenten han passat anteriorment i els han viscuts com adults, abans
d’adquirir la forma i organitzacié que actualment ofereixen. L’argument
d’aquest punt de vista rau en el fet que, en certs casos, les formes larva-
ries en qiiestié apareixen ja als ous, sense que hagi mitjangat cap mena
de vida lliure per a determinar-les.

Hi ha, pero, larves en qué no sembla acomplir-se la condicié anterior,
sin6 que llurs caracters morfoldgics es manifesten en el transcurs de 1’on-
togénia sota la influéncia de la vida postembrioniria actual, després que
I'organisme ha adquirit la forma adulta que el caracteritza. Les larves
dels insectes holometabols corresponen a aquest tipus, mentre que les dels
crustacis decapodes pertanyen a les del tipus anterior.



104 ENRIC GADEA I BUISAN

En aquestes dues maneres de comportar-se €] procés ontogénic va
implicita respectivament la idea de la palingenesi i de la cenogénesi, de
tanta transcendéncia filogenética. Els caracters palingenetics sén els unics
que tenen significacié en I'evolucié morfologica i la filogénia, puix que re-
presenten —sempre dins uns determinats limits imposats per modificacions
secundaries, desviacions, abreviacions, etc— estats o formes de recapitu-
lacié en el procés de l'ontogénia. Per contra, els caricters cenogenétics,
pel fet d’ésser de nova adquisicié (transitoris o definitius), no tenen cap
significacié ancestral per a la interpretacié morfologica.

Cal tenir en compte que considerar el curs del desenvolupament com
un procés exclusivament palingenétic és un error, com ho és tanmateix
(i més i tot encara) no discernir els caracters cenogenétics dels deguts a
la palingenesi. Aix{ i tot, ambdés sén errors en qué hom ha incorregut
sovint. En realitat, ambdés processos s'impliquen miituament i cal saber-
los dilucidar. El desenvolupament d’un organisme és degut a una suma
de causes historiques i de causes actuals. En els processos ontogénics, les
disposicions ancestrals es modifiquen o se simplifiquen, i poden arribar
fins i tot a perdre’s, i quedar-ne només rudiments o vestigis com a 1nic
testimoni, ensems que d’altres caracters nous es desenvolupen i moltes
vegades emmascaren els anteriors.

Aquesta manera d’entendre el significat de les formes larvaries i els
estats embrionaris és I'inic que té sentit morfolgicament i que en permet
I'aplicacié racional a la filogénia. Amb magistral claredat, alguns autors
del segle passat com SERRES (1824), VON BAEr (1828), MULLER (1866) i el
mateix HAECKEL (1866), i posteriorment WEISSMANN (1904), McBRIDE
(1914), SaBBADIN (1963), DE BEER (1971) i d’altres, exposaren ja aquests
punts de vista.

La qiiesti6 de la palingénesi morfologica resta estretament lligada a
la de I'homologia, base de tota disquisici6 morfologica ferma. Com que
el desenvolupament filogenétic de molts organs i organismes no pot ésser
estudiat directament, el procés ontogeénic és el que pot proporcionar-ne les
relacions d’afinitat i les homologies. En molts casos, els estudis d’aquesta
natura han resultat molt valuosos; perd n’hi ha d’altres, per contra, que
han conduit a conseqiiéncies absurdes: aixd és, precisament, el que cal
evitar.
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